DELNI ZBOR KRAJANOV PODBREZIJ

4. APRIL 2006
Vabilo župana Občine Naklo, z dne 29.03.2006, je 118 naslovnikov prejelo 31. marca 2006. V vabilu g. Janez Štular opredeljuje vsebino delnega zbora krajanov kot »se bomo pogovorili« o alternativni lokaciji tovarne za predelavo odpadkov na severozahodnem delu Podbreške gmajne – na Tromeji. 

V nadaljevanju poudarja, da se bo Tromeja, kot alternativa deponiji Kovor, obravnavala samo v primeru, če bo z njo soglašala večina prizadetih krajanov Podbrezij, ki so od Tromeje oddaljeni do 2.400 metrov. 

V vabilu tudi obljublja »z zagotovostjo trdim«, da bodo prizadete stanovanjske hiše (v Podbrezjah) v polmeru 2.400 metrov prejemale najmanj 40.000 SIT neto mesečne odškodnine in dodatno 100 mio SIT občinskega proračuna letno za razvoj naselja Podbrezje.

Ne glede na vsebino seznanjanja in sklepe delnega zbora krajanov že v naprej napoveduje, da bodo »prizadeti krajani Podbrezij« po pošti oz. osebno prejeli v podpis izjavo, v kateri bodo podali svoj pristanek k obravnavi in morebitni dokončni izgradnji tovarne za predelavo odpadkov na Tromeji. 

Osnova za vabilo na delni zbor krajanov Podbrezij, je sklep seje občinskega sveta Občine Naklo z dne 23. marca 2006, po katerem Občina Naklo daje pobudo Ministrstvu za okolje in prostor, da kot variantno lokacijo v sklopu izdelave državnega lokacijskega načrta za deponijo Kovor, obravnava tudi lokacijo Tromeja, če s tem soglaša večina krajanov na prizadetem območju Podbrezij.

Pobuda o variantni lokaciji je bila na omenjeni seji občinskega sveta pospremljena z naslednjimi ugotovitvami in vprašanji:
· za Tromejo ni predstavljena finančna konstrukcija in niso poznani podatki o vplivih na okolje (Aleš Krumpestar)

· neobveščenost domačinov (Dušan Dermota)

· cena za odvoz in odlaganje odpadkov v Kovorju naj bi znašala 40 SIT za koligram, Ministrstvo za okolje in prostor pa predlaga od16 do 18 SIT (župan)
· renta 480.000 SIT letno na hišo je manj od tržiškega predloga (župan)

· v deponiji Tromeja bomo zagotovili za polovico nižjo ceno kot v Kovorju (Peter Celar)

· nadomestilo za razvrednotenje okolja (mesečna boniteta, ki jo bodo plačevali prebivalci občin sofinancerk) bo znašala 0,5 EUR/prebivalec in ne 1 EUR kot v predlogu Občine Tržič (Peter Celar)

in kot ocvirek 

»Kovorska deponija in Tromeja sta blizu, zato je vseeno od kod bo smrdelo« (Peter Celar).

Na osnovi takih informacij smo prebivalci Podtabora začeli z proučevanjem zakonodajnega okvira in dokumentacije v zvezi s predlogom izgradnje in obratovanja medobčinskega centra za ravnanje z odpadki Kovor ter izkušenj posameznikov in inštitucij, ki so sodelovali pri 
· pripravljalnih delih (gradbeno dovoljenje, investicijski program, celovita presoja vplivov na okolje, projektna dokumentacija, vloga za EU sredstva – kohezijski sklad) 
· izgradnji in obratovanju centrov za ravnanje z odpadki in s sanacijo ter zapiranjem deponijskih polj
________________________________________________________________

Na osnovi zbranih ugotovitev ugotavljamo, 

· da predloga variantne lokacije na Tromeji ne moremo podpreti, saj projekta, brez celovite vsebinske predstavitve, ne moremo niti obravnavati in zavzeti stališča
· da je namera o podpisovanju izjav, s katerimi naj bi prizadeti krajani Podbrezij izrazili svoj pristanek k predlogu variantne lokacije, nekorektna in preuranjena, saj obljube o renti zamegljujejo vplive na obremenitve okolja in vplive na zdravje in premoženje ljudi
________________________________________________________________
Do sedaj posredovani podatki in informacije o variantni lokaciji Tromeja imajo naslednje pomanjkljivosti oz. napake:
1. Izraza »tovarna za predelavo smeti« (o katerem naj bi se seznanjali krajani na delnem zboru krajanov) ne pozna nobena zakonodaja.

2. Nikjer ni določeno vplivno območje, govori se le o kilometrskh pasovih – oddaljenosti od »tovarne«, čeprav bi skladno z določili 5. točke 54. člena Zakona o varstvu okolja (Uradni list RS, št.  41/04) morali poznati vplive na:
· človeka

· tla

· vodo

· zrak

· biotsko raznovrstnost in naravne vrednote

· podnebje in krajino

· človekovo nepremično premoženje

· kulturno dediščino

ter njihova medsebojna razmerja.
3. Nikjer ni opredeljena metodologija za ugotavljanje vplivov na okolje in rezultati meritve vplivov, čeprav so posledice negativnih vplivov kar vnaprej določene v oddaljenosti (polmerih) od deponije, zato za »določitev« oddaljenosti (do 1.200 metrov, do 2.400 metrov) ni nobene osnove.
4. Nikjer ni predstavljen izračun, zakaj bi (in koliko časa) vsem stanovanjskim hišam v 2.400-metrskem pasu pripadala boniteta za razvrednotenje okolja v višini 40.000 SIT neto mesečno. 

V neenakopravnem položaju so tisti imetniki objektov (gostilne, kmetije…), ki v tem pasu opravljajo gospodarsko dejavnost.
Ob predpostavki, da bo mesečno boniteto (48.000 SIT bruto) prejemalo 118 »hišnih številk« in 0,5 EUR prispevka po prebivalcu občin sofinancerk, bo Občina Naklo mesečno prejela 15.000.000 SIT, prizadetim Podbrežanom, (zaradi katerih bi prispevek pobirala) pa bi priznala le 38 % tega zneska (5.664.000 SIT).
5. Nikjer ni predstavljena identifikacija investicijskega projekta, predračunska vrednost in finančna konstrukcija (rekonstrukcija deponije v Kovorju je ocenjena na 18.1 mio EUR oz 4.344 mio SIT), ki bi bila lahko osnova za nadaljnje izračune.
6. Nikjer ni predstavljen izračun, po katerem bi se dalo razbrati, da bo cena za odvoz in odlaganje odpadkov znašala 20 SIT na kilogram oz. nižja cena za prebivalce Občine Naklo (krajša relacija).
Podbrežanom se sedaj evforično ponuja renta in dodatna investicijska sredstva, čeprav ima Ministrstvo za okolje in prostor že pripravljen predlog uredbe za državnozborsko obravnavo, po kateri bo 40 % okoljske dajatve namenjeno za rente (bonitete za razvrednotenje okolja) po enakih merilih za celotno območje Slovenije. S tem naj bi zakonodajalec dosegel, da se občine ne bi (zaradi businessa) zavzemale za odlagališča na občinskih obrobjih, ampak bi spodbujale in usmerjale takšen družben razvoj, ki bo omogočal dolgoročne pogoje za človekovo zdravje, počutje in kakovost njegovega življenja ter ohranjanje biotske raznovrstnosti. Tako mora tudi Občina Naklo, skrbeti za izvajanje ciljev Zakona o varstvu okolja:
· preprečitev in zmanjšanje obremenjevanje okolja

· ohranjanje in izboljševanje kakovosti okolja

· odpravljanje posledic obremenjevanja okolja, 
Vse to so člani Občinskega sveta Občine Naklo povzeli v Odloku o prostorskih sestavinah dolgoročnega in družbenega plana za območje Občine Naklo, ki so ga sprejeli na 13. redni seji dne 14. julija 2004. 
Podbrezje, 4. april 2006
